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5.1. 1l paradigma punitivo del Pflichtdelikt nella concezione di
Roxin
5.1.1. Genesi sul piano del concorso di persone nel reato
5.1.2. Struttura dell'illecito e centralita dell'obbligo di fedelta
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del fatto
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La nostra lettura del post factum nel sistema 231 de iure condi-
to e de lege ferenda
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2. L'obbligo di aggiornamento come porta d'ingresso de iure
condito della colpa di reazione nel sistema 231

2.1.

2.2.

2.3.

L’obbligo di aggiornamento e la sua duplice valenza de
iure condito: ...
2.1.1. Segue: non solo canone di idoneita prevenzionistica
nella logica della colpa di organizzazione
2.1.2. Segue: ma anche criterio ascrittivo nella prospettiva
della colpa di reazione
2.1.2a.1l dato testuale non ostativo rispetto al rico-
noscimento de iure condito della colpa di
reazione
2.1.2b. Sinergia di argomenti di carattere letterale,
sistematico e teleologico
Il meccanismo ascrittivo complesso de lege ferenda e la
sua intrinseca coerenza con la normativa vigente
2.2.1. Gli artt. 6 e 7 del decreto 231 letti nella logica della
concezione integrata della colpevolezza corporati-
va: la colpa di organizzazione conformata all’istan-
za di esigibilita
2.2.2. Segue: e la colpa di reazione fondata sull’obbligo di
aggiornamento di tipo reattivo
2.2.3. Le due ipotesi di rilevanza del post factum: sul pia-
no della punibilita ex artt. 12 e 17 e sul piano della
colpevolezza ex artt. 6 e 7
1l whistleblowing quale peculiare espressione dell’'obbligo
di aggiornamento dei modelli organizzativi
2.3.1. La duplice valenza, preventiva e reattiva, dellistituto
2.3.1a. La segnalazione del “quasi reato”: la rilevan-
za del whistleblowing nella logica della colpa
di organizzazione
2.3.1b. La segnalazione del reato commesso: la rile-
vanza del whistleblowing nella logica della
colpa di reazione

3. Lllecito di rischio con valenza reattiva de lege ferenda: una
coerente e legittima evoluzione del paradigma punitivo ex de-
creto 231

3.1.

L’illecito di rischio con valenza reattiva come fattispecie

coerente con 'approccio sistematico del legislatore del 2001

3.1.1. Ibridazione tra paradigma organicistico

3.1.2. Segue: e paradigma olistico

3.1.3. Continuita logico-temporale tra paradigma organi-
cistico, colpa di organizzazione e colpa di reazione
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XXII La responsabilita da reato dell'ente tra colpa di organizzazione e colpa di reazione

3.2.

L’illecito di rischio con valenza reattiva come espressione
del diritto penale del fatto
3.2.1. L’aggiornamento post factum come dovere di tipo
reattivo-cautelare: non solo sul versante sanziona-
torio ex artt. 12 e 17
3.2.2. Segue: ma altresi sul versante nel nesso ascrittivo ex
artt. 6e 7
3.2.2a. L'incidenza del post factum sul piano ascrit-
tivo (e non solo sanzionatorio) in senso cau-
telare (e non precauzionale)

4. Suggerimenti operativi per l'adattamento in chiave reattiva
della disciplina di parte generale del decreto 231

4.1.

4.2.

4.3.

La Sezione I del Capo I nella logica della colpa di reazio-
ne: principi generali e criteri di attribuzione della respon-
sabilita per illecito di rischio

La Sezione II del Capo I nella logica della colpa di rea-
zione: il trattamento sanzionatorio dell’illecito di rischio
La recidiva dell’ente nella prospettiva della concezione
integrata della colpevolezza corporativa

RIEPILOGO CONCLUSIVO DELLA PROPOSTA DI
INTEGRAZIONE DELLA COLPA DI ORGANIZZAZIONE

CON LA COLPA DI REAZIONE

1. La categoria della colpa di reazione sul piano teorico-siste-
matico

2. Segue: e i suoi agganci nel diritto positivo
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